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Uvodni informace

Vazené hodnotitelky, vazeni hodnotitelé,

dostdvd se Vam do rukou materidl, ktery Vém md pomoci pii posuzovani ndvrhi
projektl poddvanych do 3. vefejné soutéze programu Prostredi pro Zivot.

Tato pfirucka obsahuje viechny zdkladni informace, které budete pro hodnoceni
potfebovat. Méli byste se ale rovnéz sezndmit s informacemi uvedenymi v Zadavaci
dokumentaci, popr. dalsimi dokumenty. Viechny dokumenty spojené s vyhldsenim
této vefejné soutéze, informace o Technologické agenture CR (ddle jen “TA CR”),
platné legislativé a pouZivanych pojmech ziskdte na webovych strdnkdch TA CR
nebo pfimo v informacnim systému ISTA. Pokud mdate s hodnocenim méné zkusenosti,
popf. budete vdhat nad vykladem néjakého pojmu, doporuCujeme také precist

Obecnou priru¢ku pro hodnotitele.

Berte, prosim, na védomi, ze po ukonceni hodnoticiho procesu budou viechny posudky
v anonymni verzi zpfistupnény uchazecUm pfislusnych navrhd projektu.

Néco mdlo o programu Prostredi pro Zivot

Cilem Programu je pfinést nova feseni v oblasti zivotniho prostredi, stabilizovat a rozsirit
znalostni zdkladnu, kterd vyrazné prispé€je k zajisténi zdravého a kvalitniho zivotniho
prosttedi v Ceské republice, k udrziteinému vyuzivani jejich zdrojo a minimalizuje
negativni dopady lidské cinnosti na Zivotni prostredi.

Mezi hlavni priority programu?patii:

1. klima - opatfeni k ochrané klimatu, mitigace a adaptace na zvysenou extremitu
srazek i teplot, a to v sidlech i ve volné krajing,

ochrana ovzdusi,

odpadové a obéhové hospoddrstvi,

ochrana vody, pudy, horninového prostfedi a dalsich pfirodnich zdroju,
biodiverzita, ochrana prfirody a krajiny,

environmentdiné priznivd spolecnost, bezpelné a resilientni prostredi, specifické
ndstroje ochrany zivotnino prostredi a udrzitelného rozvoje.

R

Program je clenén na fii podprogramy?, pricemz 3. vefejnd soutéZz se vyhlasuje
v podprogramu 1 - Operativni vyzkum ve verejném zdjmu. Cilem podprogramu 1
je ziednodusit, zkvalitnit a zefektivnit vefejnou sprdvu a zkvalitnit fizeni a regulaci v oblasti
Zivotnino prostredi.

1program Prostiedi pro Zivot, str. 3—6.
2program Prostiedi pro Zivot, str. 21-24.



https://www.tacr.cz/wp-content/uploads/documents/2020/05/18/1589790798_Dokument%20se%20p%C5%99ipravuje.pdf
https://www.tacr.cz/wp-content/uploads/documents/2020/05/18/1589790798_Dokument%20se%20p%C5%99ipravuje.pdf
https://www.tacr.cz/soutez/program-prostredi-pro-zivot/treti-verejna-soutez-5/
https://www.tacr.cz/wp-content/uploads/documents/2020/04/28/1588065660_Obecn%C3%A1%20p%C5%99%C3%ADru%C4%8Dka%20pro%20hodnotitele.pdf
https://www.tacr.cz/wp-content/uploads/documents/2019/09/06/1567761967_ProstrediProZivot.pdf
https://www.tacr.cz/wp-content/uploads/documents/2019/09/06/1567761967_ProstrediProZivot.pdf
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Zakladni parametry 3. verejné soutéze

UCHAZECI

MAXIMALNI INTENZITA PODPORY
NA PROJEKT

MAXIMALNI PODPORA
NA PROJEKT

DELKA RESENi PROJEKTU

UPLATNITELNOST

Podpora je ur¢ena uchazecm, jejichz
navrhy projektd pfinesou nové a do praxe
aplikovatelné poznatky v oblasti Zivotniho
prostredi.

Uchazeli mohou byt pravnické osoby
roznych prdvnich forem (vysoké skoly,
verejné vyzkumné instituce, obchodni
korporace, druzstva, Uzemni
samospravné celky, prispévkové
organizace, rizné neziskové organizace
vCetné spolkd atd.) a podnikajici fyzické
osoby (zivnostnici, OSVC)

85 %

12 mil. K&

12-36 mésicu

Pro 3. VS je role aplikacniho garanta
nahrazena popisem a doloZzenim
uplatnitelnosti (vice v ndpovédé
hodnoticiho kritéria &. 4)
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Hodnotici proces 3. verejné soutéze

Komise pro prijimani navrhi projektu
Vyhodnoceni splnéni podminek verejne soutéze

v + v

Oponent 1 Oponent 2 Oponent 3
Posudek Posudek Posudek
oponenta 1 oponenta 2 oponenta 3
Zpravodaj

[ Souhrnnda hodnotici zprava

v

Kolegia odbornik

[ Ndvrh poradi projektd ‘

v

Rada programu

[ Ndvrh poradi projektd ‘

L

Predsednictvo TA CR

Rozhodnuti
predsednictva TA CR

Komise pro pfijimdni ndvrhi projekiu — u kazdého navrhu projektu provede
kontrolu formdlnich ndlezitosti ndvrhu projektu a zpUsobilosti vsech uchazeci.
Ndavrhy projektd, které jsou Uspésné v této formdini konfrole, jsou prijaty
do verejné soutéze a budou hodnoceny ndsledujicimi stupni hodnoceni.

Individu&lni hodnoceni oponenty - kazdy navrh projektu hodnoti nezavisle
tfi oponenti pomoci bodovanych kritérii uvedenych v tomto dokumentu.
Oponenti v rdmci svého posudku také daji doporuceni, zda by ndvrh projekiu
mél byt podporen &i nikoli.

Zpravodaj — prostuduje ndvrh projektu, posudky oponentd a vypracuje souhrnnou
hodnotfici zprdvu, ve které shrne ndzory oponentl a klady a zapory navrhu
projektu. V zdaveéru pripoji své vlastni stanovisko, zda ndavrh projektu podporit
Ci nikoliv. Na zdkladé predchozich komentdfl rovnéZz navrhne stanovisko
za kolegium odbornikyd, kterého je Clenem.

Kolegia odborniku - Zpravodajové v dalsim stupni hodnoceni zasedaiji v kolegiich
odbornikl (KO), kterd budou po skonceni soutézni Ihity sestavena na zdkladé
pocCtu ndvrhu projektd prijatych do soutéZze a jejich tematického zaméreni
(vyzkumné podstaty). Ke kazdému navrhu projektu KO schvaluje zdOvodnéné
zAvérecné stanovisko k doporuceni ¢i nedoporuceni k podpore.
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5. Rada programu - Po zasedani KO hodnoti navrhy projektu Rada programu (RP).
Ke kazdému navrhu projektu RP vypracuje zdOvodnéné zdvérecné stanovisko
k doporuceni Ci nedoporuceni k podpore a na zdkladé bodového hodnoceni
navrhne predbé&zné poradi ndvrh¥ projektd pro predsednictvo TA CR.

6. Pfedsednictvo TA CR - vychdz z hodnoceni a pofadi uréeného RP a rozhoduje
o pridéleni podpory vybranym ndvrhim projektd.

1 Kritéria hodnoceni

Pro tuto vefejnou soutéz je stanoveno osm bodovanych kritérii (Zadna binarni
a bonifikacni). Maximdini pocet bodU, které mize pridélit jeden oponent, je 78, navrh
projektu tedy mize ziskat celkem 234 bodu.

Pro hodnoceni kazdého kritéria je urCena Ctyrstupnovd bodova skdla s odpovidajicim
slovnim vyjadrfenim. Bodové hodnoceni se lisi podle vahy daného dilciho kritéria podle
tabulky nize.

BODOVE HODNOCENI ODPOVIDAJICI SLOVNI VYJADRENI
12 9 6 splinéno bez vyhrad
8 6 4 splinéno s drobnymi vyhradami
4 3 2 splinéno s vaznymi vyhradami
0 0 0 nesplnéno

Pokud oponent vyhodnoti jakékoliv z bodovanych kritérii jako nesplnéné (tzn. pridéli
0 bodud), nemUze dany navrh projektu doporulit k podpore. Oponent rovnéz nemuize
doporucit k podpore ndvrh projektu, kterému pridélil celkové méné nez 40 bodu.

Bodovana kritéria

1. Soulad se zamérenim programu a podprogramu
a naplnéni prioritnich vyzkumnych cilo
(0; 4; 8; 12 bodu)

Posudte, do jaké miry plati: N&vrh projektu je v souladu se zaméfenim a cili programu
Prostfedi pro Zivot a jeho prvniho podprogramu, ve kterém je 3. vefejnd soutéz
vyhlasovana. Cile a vystupy/vysledky ndvrhu projektu napliuji vybrany prioritni
vyzkumny cil. Navrh projektu je koherentni. Planované vystupy/vysledky vedou

k naplnéni z&meéru projektu.


https://www.tacr.cz/wp-content/uploads/documents/2020/01/28/1580203064_200128_Seznam%20%C4%8Dlen%C5%AF%20a%20%C4%8Dlenek%20Rady%20programu%20Prost%C5%99ed%C3%AD%20pro%20%C5%BEivot.pdf
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Ndapovéda k hodnoceni:
V tomto kritériu je fieba zohlednit nékolik dil¢ich aspekt:

- Hlavni cile feseni uvedené v navrhu projektu (pfipadné dilci) jsou definovdny
jasné a srozumiteln&, jsou konkrétni, mérfitelné, dosazitelné, realistické a Casove
sledovatelné.

- Cile projektu jsou v souladu s cili programu a podprogramu.

- Cile projektu naplnuji vybrané prioritni vyzkumné cile, resp. prispivaji k naplnéni
téchto cilU.

V prfipadé, ze identfifikujete podstatny nesoulad navrhu projektu s cili programu
Ci podprogramu nebo projekt nenapliuje zadny z vybranych prioritnich vyzkumnych
cill, je treba kritérium ohodnotit jako nespinéné, tj. 0 body.

Relevantni c¢ast/pole ndavrhu projektu: 3. PI?VEDSTAVENI',PROJEKTU / Vécné zaméreni
navrhu projektu / Prioritni vyzkumny cil; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné zaméreni
navrhu projektu / Cile navrhu projektu a relevance k programu

2. Inalost souc¢asného stavu poznani (0; 3; 6; 9 bodU)

Posudte, do jaké miry plati: Uchazeci prokdzali znalost problematiky, resp. soucasného
stfavu pozndni v CR i zahrani¢i, maji prehled o pficindch problému, dosavadnich
feSenich a souvisejicich projektech.

Ndapovéda k hodnoceni:

Zhodnoftte, zda uchazec dostatecné popsal stav pozndni v dané oblasti, znd podobnd
Ci analogickd feSeni, uvedl konkrétni vysledky (publikace, zpravy atp.),
na které navazuje, a popsal vztah vO&i dalsim projektdm aplikovaného vyzkumu
s podobnou tematikou.

Uchazec je povinen rovnéz uvést ndzvy viech projektl a vyzkumnych zamérd se stejnym
nebo podobnym zaméfenim v rdmci CR i zahraniCi, na jejichz feSeni se podilel
nebo podili.

Kritérium je ffeba vyhodnotit jako nespInéné v obou ndsledujicich pripadech:
1. Na&vrh projektu vykazuje jednoznacnou neznalost soucasného stavu pozndni,

2. Uchaze¢ v ndvrhu projektu neuved! viastni projekty s podobnou tematikou,

ani explicitné neuvedl, Ze zadné takové projekty neexistuiji.

V piipadé, Ze naleznete zdsadni nedostatek ve vymezeni uchazece k projektim
dle vyse popsanych kritérii Ci s jistotou naleznete podporeny duplicitni projekt, uvedte
své konkrétni vyhrady ve slovnim komentdri a vyhodnofte kritérium jako nesplnéné.
Duplicitni financovani neni povoleno.

Pokud se pouze domnivate, ze by mohlo jit v daném pripadé o duplicitu, neoznacujte
prislusné kritérium jako nesplnéné, ale uvedte svoji pochybnost i s prislusSnymi argumenty
do zdvérecného shrnuti, popf. do hodnoceni tohoto bodovaného kritéria. TA CR
moznou duplicitu jesté v pribéhu hodnoticiho procesu provéri.
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K vyhleddni podobnych a souvisejicich projektl je moziné vyuZit verejnych systémi
a databdzi (CEP, CEZ), popf. vyhleddvaciho systému STARFOS.

Relevantni &ast/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / V&cné zaméfeni
ndvrhu projektu / Vécnd ndpln ndavrhu projektu / Soucasny stav pozndni, novost

a vyzkumnd nejistota, Vymezeni se k obdobnym projektdm a fesenim

3. Projekt VaVal a vhodnost zvolenych metod
(0; 4; 8; 12 bodU)

Posudte, do jaké miry plati:PfedloZzeny ndvrh projektu je projektem vyzkumu, vyvoje
nebo inovaci dle Frascati manudlu. Navrzené cCinnosti, metody a postupy jsou jasné
popsdny a povedou k dosazeni pldnovanych vystupU/vysledkd projektu.

Ndpovéda k hodnoceni:

Posudte navrh projektu a pldnované vystupy/vysledky jako celek z hlediska spinéni péti
principU projektu VaVal dle Frascati manuélu. Navrh projektu musi nést prvky novosti,
kreativity, vyzkumné nejistoty, systemati¢nosti a reprodukovatelnosti vystupU/vysledkd.
Pokud néktery z principU neni v podstatné mite naplnén, snizte bodové hodnoceni
a uvedte, o které principy se jednd. Posudte vhodnost popsanych metod a kliCovych
Cinnosti z hlediska relevance k dosazeni vystupU/vysledkd ndvrhu projektu.

Relevantni &dst/pole ndvrhu projektu:3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vé&cné zaméfeni
ndavrhu projektu / Vécnd ndpli ndvrhu projektu / Podstata a harmonogram navrhu
projektu, SouCasny stav pozndni, novost a vyzkumnd nejistota

4. Relevance vysledku projektu, jejich uplatnitelnost a schopnost uvedeni do praxe
(0; 4; 8; 12 bodu)

Posudte, do jaké miry plati: Vystupy/vysledky jsou popsdny dostateEné konkrétné a jsou

relevantni vzhledem k cilim projektu. Vystupy/vysledky projektu maiji aplikacni nebo trzni
potencidl. Jejich budouci uzivatel je vhodné zvolen a ma schopnost je vyuzivat.

Ndpovéda k hodnoceni:

Na zdkladé popisu a druhu jednotlivych pldnovanych vystupU/vysledkd posudte,
zda jejich dosazenim budou naplnény stanovené cile navrhu projektu. Ddle posudte,
zda uchazeci dostatecné a realisticky popsali zpUsob uplatnéni a implementace
pladnovanych vystupU/vysledkd, a presvédcivé dolofili, Ze:

- 0 planované vystupy/vysledky navrhu projektu je zajem (Letter of intent,
projeveni zajmu),

- projeveny zdjem je navdazdn na konkrétni Cinnosti ve vykonu verejné spravy
v oblasti Zivotniho prostredi,

- soucCdsti promyslené aplikace je i prislib spoluprdace verejné spravy pri zavadéni
vystupu/vysledku do praxe (pfislib pilotniho testovani, certifikace, poskytnuti
soucinnosti).


https://starfos.tacr.cz/
https://www.tacr.cz/dokums_raw/novinky/170404_FRASCATI%20pdf_final_ke%20koment%C3%A1%C5%99%C5%AFm.pdf
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Vystupy/vysledky budou mit prevdzné netrini charakter, ale vyjimecné (v ramci projektu
vzdy v mensiné) mohou byt i komercializovatelné.

Uzivatel vysledkd musi vykondvat verejnou spravu (tedy statni sprévu nebo samosprdvu)
v oblasti Zivotniho prostredi. Pro poffeby této verejné soutéze se za takovy vykon
povazuje i sprava verejného (statniho, krajského, obecniho) majetku.

Relevantni &ast/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vé&cné zaméfeni
navrhu projektu / Uplatnéni vystupd/vysledkd / Uplatnitelnost vystupd/vysledkd v praxi,
prinosy projektu, Schopnost zavedeni vystupU/vysledkd do praxe;

5. Pfinos pro Zivotni prostiedi
(0; 4; 8; 12 bodU)

Posudte, do jaké miry plati: Pfinos pro Zivotni prostredi je velmi vyrazny jednak absolutné
(potencidlné, pri pliném predpokiddaném vyurziti), jednak relativné ve srovnani
se soucasnym stavem (specificky pfinos — mira inovace, resp. zlepseni). Hodnoti se primy
prinos, typicky u vyrobk(, technik a technologii, i nepfimy pfinos, napf. u metodik
a jinych vystupU/vysledkd vyuzivanych pii vykonu verejné spravy, u kterych neni pfimy
prinos Casto ani relevantni. Vystupy/vysledky, zvolené aktivity a planovand opatreni
k jejich dosaZeni nezakladaji ani nerozviji jiny druh environmentalniho problému.

Ndapovéda k hodnoceni:
Na zdkladé popsaného zpUsobu uplatnéni vysledk(/vystupd ndvrhu projektu zhodnofte
pfinosy pro Zivotni prostfedi v horizontu minimalné ffi let po skonceni projektu.

Relevantni &ast/pole ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / V&cné zaméfeni
ndavrhu projektu / Uplatnéni vystupO/vysledkd; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vé&cné
zaméfeni ndvrhu projektu / Podstata a harmonogram navrhu projektu;
5. VYSTUPY/VYSLEDKY PROJEKTU

6. Resitelsky tym

(0; 2; 4; 6 bodU)
Posudte, do jaké miry plati: Clenové fesitelského tymu maji potfebné zkusenosti
a odborné predpoklady pro dosazeni pldnovanych vysledkU.

Ndpovéda k hodnoceni: Vyhodnofte odborné predpoklady a dosavadni zkusenosti
ClenU fesitelského tymu s projekty VaV. Dosazené zkusenosti ¢lenU tymu odpovidaiji
jejich roli v tymu a plédnovanym cCinnostem.

Relevantni &dst/pole ndvrhu projektu: 4. RESITELSKY TYM
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7.0rganizacni a technické zajisténi, analyza rizik
(0; 2; 4; 6 bodU)

Posudte, do jaké miry plati: Nastaveni fizeni projektu a spoluprdce uchazecl
je smyslupln& popsdno. Uchaze¢ disponuje potfebnym zdzemim. U&astnici se dohodli
na jasném rozdéleni pravk vystupim/vysledkim. Navrzend opatfeni k minimalizaci rizik
jsou adekvatni.

Ndapovéda k hodnoceni:

Vyhodnofte popsany zpUsob fizeni projektu - projektovy management,
role a odpovédnosti fesiteld v ndvrhu projektu.

o

Posudte tfechnickou vybavenost uchazecCe, vstupujici know-how a dalsi klicove
predpoklady Ucastnikd pro dosazeni vystupu/vysledkd.

Posudte navrzeny zpUsob rozdéleni prdv uchazecl k vystupUm/vysledkim vzhledem
k rozdéleni Cinnosti a aktivit na projektu.

Zhodnofte, zda uchazeci v ndavrhu projektu podrobné uvedli kritické predpoklady
naplnéni cild, dostatecné identifikovali moznd rizika, posoudili pravdépodobnost jejich
vzniku, navrhli zpUsob jejich pfipadného feseni, odhadli miru zdvaznosti a popsali
preventivni kroky k eliminaci Ci snizeni rizik (pldn prevence). Pfedmétem hodnoceni

bude predevsim adekvdatni navrh reakce na tato mozna rizika.

Pozn. Kritérium je slozeno ze Ctyr dilCich podkritérii, blize popsanych v predchozich
Ctyfech odstavcich. Pokud vyhodnotite jako nesplnénd minimdainé ffi, kritérium celkové
vyhodnofte jako nesplnéné a pridélte 0 bodu.

Relevantni ¢ast/pole ndavrhu projektu: 3. PI?EDSTA\{ENI' PROJEKTU / Vécné zaméreni
navrhu projektu / Vécnd ndpln navrhu projektu / Rizeni projekiu, Technicke zajisténti,
vstupujici know-how, predpoklady Ucastnikd; 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / Vécné

zamé&feni navrhu projektu / Analyza rizik ohroZujicich dosazeni cile projektu; 4. RESITELSKY
TYM

8. Ekonomickd a ¢asova efektivnost
(0; 3; 6; 9 bodU)

Posudte, do jaké miry plati: Vyse pldnovanych ndkladd je adekvatini pldnovanym
Cinnostema  vystupim/vysledkim. Pldnovand Casovd ndrocnost feseni je primérend
(dosazeni vystupU/vysledkU je ve stanoveném obdobi realistické).

Ndpovéda k hodnoceni: Zhodnofte vysi (pfiméfenost) pldnovanych financnich
prosttedkd dle jednotlivych ndkladovych polozek. Zhodnotte pldnované ndklady
z hlediska hospoddrnosti, UCelnosti a efektivnosti jejich vyuziti. Vénujte pozornost
také pladnované dobé feseni, kterd by méla byt adekvdini pldnovanym
vystupim/vysledkdm. V piipadé, Ze jak ndklady, tak Casovd efektivnost jsou znacné
neprfimérené, kritérium bud vyhodnotte jako nesplnéné, nebo v pripadé ndkladd
navrhnéte, o kolik procent by mély byt zkrdceny (krdceni pldnované doby feseni
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navrhovat nelze). Neni mozné navrhovat napf. snizeni ndkladd v jedné konkrétni
kategorii ndkladd (napf. osobni ndklady o 20 %), ale pouze navrhnout snizeni celkovych
ndkladyd projektu (nebo celkovych ndkladd jednoho z uchazecl), které odlvodnite
pravé napr. nadhodnocenymi ndklady v jedné kategorii.

Relevantni &ast ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU / V&cné zamé&feni ndvrhu
projektu / Vécnd naplin ndvrhu projektu / Podstata a harmonogram ndvrhu projektu;
6. FINANCNI PLAN

2 Hodnoceni oponenty

Oponenti u navrhu projektu:

e hodnoti vécnou €ast (podle stanovenych bodovanych kritérii). Kazdé kritérium
vyhodnoti podle bodové skdly a piidéleny pocet bodU slovné odivodni;

e Vv zaveéru svého posudku prehledné shrnou klady a zapory (pro lepsi prehlednost
a orientaci v textu je vhodny systém odrazek);

e vypracuji zdvére¢né hodnoceni ndvrhu projektu s konecnym stanoviskem
doporuceni, ¢i nedoporuceni k podpore.

Komentdre k jednotlivym bodovanym kritérim nemusi byt rozsdhlé, mély by viak jasné
odpovidat na otdzku, pro¢ v daném kritériu oponent piidéluje zvoleny pocet bodu.
Pokud oponent pridéli plny pocet bodl, pak by komentdi mél obsahovat pozitiva
navrhu projektu z prislusného hlediska, pokud pocet bodU snizuje, musi uvést konkrétni
negativa tak, aby vycet nedostatkd odpovidal poctu odebranych bodl. Oponenti musi
dbat na soulad pridélenych bodu a slovniho komentdrie (koherentnost posudkd).

Oponenti do zdUvodnéni svého stanoviska prehledné shrnou sv0j ndzor na ndvrh
projektu. V prfipadé kladného stanoviska uvedou hlavni prinosy ndvrhu projektu
vzhledem k cilim programu a dalsi divody relevantni pro podporeni konkrétniho
ndvrhu projekfu. V pfipadé zamitavého stanoviska uvedou veskeré argumenty,
proC by navrh projektu nemél byt podporen.

3 Hodnoceni zpravodaji

Zpravodaj vypracuje Souhrnnou hodnotici zpravu (SHZ), ve které se vyjadri k hodnoceni
oponentd, shrne klady a zdpory ndvrhu projektu a uvede své vlastni doporucen,
zda navrh projektu podporit Ci nikoliv.

Komentdr k rozdilbm v hodnoceni oponentu

V tomto poli zpravodaj uvdadi své komentdfe k rozdilm v hodnoceni oponenty
U jednotlivych kritérii. Komentdr je nutné uvést ke kazdému pripadu, kdy se oponenti
rozchdzeji o dva a vice stupnl dané bodové skdly. Ve svém komentdri se vyjadiuje
také k pripadnému nesouladu v zdvérecném stanovisku jednotlivych oponentd
a celkovému poctu pridélenych bodUd. Dle svého uvdzeni ale zpravodaj mUze zminit
i jakékoliv daldi rozpory, které mu prijdou z hlediska celkového hodnoceni podstatné
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(oponenti mohou napf. pridélovat velmi podobné body, pficemz se zdsadné rozchdzeji
pfislusné komentdre a argumenty).

Klady a zapory navrhu projektu a shrnuti navrhu projektu

V této Cdasti zpravy zpravodaj shrnuje klady a zdpory ndvrhu projektu vyplyvaijici
z hodnoceni oponenty a pripoji i svij viastni pohled na hodnoceny ndvrh projektu.
Zamérit by se mél zejména na oblasti, které jsou zdsadni pro naplnovani zaméreni a cild
programu (novost, pfinosy feseni, vyuZitelnost v praxi).Vysledny text by mél jasné
zdUvodnovat jeho stanovisko. Ze zdpord mohou pro uchazece vyplyvat i konkrétni
doporuceni, kterd mUzou v pfipadé nedoporucujiciho stanoviska zohlednit v dalsi
vefejné soutézi programu Prostredi pro zivot. Pokud ndvrh projektu svym zamérenim
podle hodnotitele do tohoto programu, pfipadné podprogramu, nespadd, je zde také
mozné doporucit poddni do jiného programu.

Doporuceni zpravodaje navrhu projektu k podpore

Doporuceni zpravodaje ndvrhu projekfu k podpore je volbou, zda je dle jeho ndzoru
navrh projektu vhodny k podpore, Ci nikoliv (ANO/NE). Ve svém rozhodnuti neni nijak
limitovan ndzory oponentl. Pokud vsak neni v souladu s jejich stanovisky (obzvldst
v pripadé, kdy zaujimd opacné stanovisko nez viichni oponenti), je freba v poli Shrnuti
navrhu projektu (Ci ve specidinim poli Zdovodnéni negativniho stanoviska zpravodaje
v piipadé, Ze vsichni oponenti doporuéili projekt k podpore) tento postoj dikladné
podloZit argumenty a vymezit se vUCi ndzoru oponentd.

Zavéreéné zduvodnéni hodnoceni ndvrhu projektu

SouCdsti SHZ je také zdvérecné zdUvodnéni, kterému je tfeba vénovat zvysenou
pozornost, protoze slouzi jako podklad pro zdOvodnéni stanoviska za kolegia odbornikd
a pracuje se s nim i pii jedndni dalsich hodnoticich orgdna.

Ipravodaj pise zdvérecné zdivodnéni jménem Kolegia odbomniki ve 3. osobé
(Kolegium odbornikl ne/doporucuje ndvrh projektu k podpore z programu Prostredi
pro zivot...).

V textu znovu shrne hlavni klady a zdpory a pfenese do né&j hlavni argumenty zminéné
ve svém zdvérecném shrnuti (ve treti osobé), ze kterych by mélo jasné vyplyvat, proc
je navrh projektu doporucen, ¢i nedoporucen k podpore.

Zde mUze zpravoddadj uvést kromé kladU a zdporl navrhu projektu rovnéz navrhované
zmény, tykajici se snizeni ndkladd, zmény poméru PV/EV, snizeni &i zvyseni bodl apod.
(vice v Cdasti vénované zaseddni KO). Vsechny navrhované zmény musi byt peclivé
zdUvodnéné.

Doporuceni k podpore nelze podminit jakoukoliv zménou v ndplini projektu, Casovém
harmonogramu a podobné. Je mozné navrhovat jen tfi druhy zmén uvedené vyse
(bodové hodnoceni, ndklady a pomeér PV/EV), které jsou ddle rozvedené v nasledujici
kapitole vénované Kolegiu odborniky.

10
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Hodnoceni oponenty

V zdvérecném samostatném oddile SHZ zpravodaj ohodnoti kvalitu oponentskych
posudky zpracovanych k danému navrhu projektu, a to dvéma zndmkami:

za koherentnost — soulad bodového hodnoceni a slovnich komentd&ru;
za vérohodnost — odbornd Uroven a kvalita hodnoceni.

Tyto zndmky (a jejich zdOvodnéni) jsou zpétnou vozbouvpro oponenty a soucasné
z&kladem pro posuzovani prdce oponentd ze strany TA CR, proto je i této Cdsti SHZ
treba vénovat ndlezitou pozornost.

Souhrnn& hodnotici zprava je zasadnim podkladem pro jednani kolegii odbornikd, proto
je nutné, aby zpravodaj fddné a jasné zduvodnil viechna sva stanoviska (tzn. peclivé
vyplnil vSechna pole SHZ). SHZ je néasledné po skonceni hodnoticiho procesu
v anonymizované verzi zpfistupnéna oponentim i uchazecim.

Zpravodaj, ktery vypracoval SHZ k ndsledné podpofenému navrhu projektu,
se automaticky stavd zpravodajem tohoto projektu v realizaci. Zpravodaj jednou rocné
zpracuje stanovisko k pribéiné zpravé o redlizaci projektu, vyjadii se k pripadnym
zméndm a muUze byt pozdddn o spoluprdci pii kontrole, monitorovaci néavstévé
nebo oponentnim fizeni k danému projektu.

4 Kolegium odborniku

Po vypracovani souhrnnych hodnoticich zprav zpravodajové zasedaji v kolegiich
odbornikd. Clenové KO pii svém hodnoceni vychdzi z hodnoceni zpracovanych
oponenty a zpravodaiji, kterd maji pred zaseddnim k dispozici. Kazdy ndvrh projektu je
na KO predstaven zpravodajem a ndsledné jeho ¢lenové diskutuji a hlasuji o stanovisku
vcetné jeho zdUvodnéni a pripadnych zméndch v pravomoci KO.

Kolegium odbornikl mize ve svém stanovisku:

zménit pocet bodu piidélenych ndvrhu projektu o nanejvys *20 % z bodu, které
ndavrh projektu ziskal joko soucet bodU od oponent’. Bodovy limit se zaokrouhluje
na celd cisla. Celkovy pocet bodi pridélenych kolegiem odbornikl nesmi
presdhnout maximdaini pocet 234 bodd. Kazdd zména poctu bodd musi byt
fddné odUvodnénd (uvedenim konkrétniho kritéria oponentského posudku
a argumenty, pro¢ doslo dle kolegia k nesprdvnému udéleni bodu);

snizit naklady celého navrhu projektu nebo nékterého uchazece (pricemz nelze
snizovat jednotlivé kategorie ndklady, ale pouze celkové naklady jednotlivych
uchazec). Neni tedy mozné navrhovat napt. snizeni ndkladd v jedné konkrétni
kategorii ndkladd (napf. osobni ndklady o 20 %),ale pouze navrhnout snizeni
celkovych ndkladd projektu (nebo celkovych ndkladd jednohoz uchazedd
ndavrhu  projektu), které odOvodnite napf. nadhodnocenymi ndklady
v této konkrétnikategorii.

o Priklad: pokud osobni ndklady tvoii Ctvrtinu viech ndklad(d a navrhuje se
snizit je na polovinu, je ffeba "navrhnout snizeni celkovych ndkladd o 12,5
% z divodu nadhodnocenych osobnich ndkladd". Pfi ndvrhu na vyraznéjsi
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snizeni ndklady¥ je dobré si uvédomit pravdépodobnost, ze uchazec kvuli
tomu od projektu odstoupi;

zménit pomér PV/EV u jednotlivych uchazecy;

zvysit bodové hodnoceni navrh( projektl, u kterych je predpoklad, Ze prispéji
k naplnéni Strategického rdmce hospoddrské restrukturalizace Usteckého,
Moravskoslezského a Karlovarského kraje RE:START v oblasti vyzkumu a vyvoje (pili
4. C). Hodnocené budou zejména tyto aspekty: zapojeni a spoluprace
s vyzkumnymi pracovisti v téchto krajich, spoluprdce s orgdny verejné sprdvy
v téchto krajich, feSeni problematiky zivotniho prostiedi v téchto krajich a dopad
vysledkd projektu v téchto krajich. V souladu s prvni odrdzkou plati, Zze KO mize
zménit pocet bodl o nanejvys 20 % z bodU, které ndvrh projektu ziskal

jako soucet bodl od oponenty.

Kolegium odbornikd se mUze v oddvodnénych pripadech ve svém stanovisku odchylit
od hodnoceni oponentd a zpravodaje. Kazdou zménu v hodnoceni musi KO fadné
odUvodnit.

V piipadé, Ze ma KO u ndvrhu projektu podezieni na duplicitni financovéani, mize
nechat prostrednictvim Kanceldie TA CR toto provéiit pied jedndnim Rady programu.

Vystupem zaseddni kolegia odbornikl je pofadnik sestaveny ze viech hodnocenych
navrhd  projektd. Porfadi doporu¢enych i nedoporu¢enych ndévrhd projektd
bude sestaveno na zdkladé poctu pridélenych bodld a toho, zda je KO doporucilo
nebo nedoporucilo k podpore.

5 Rada programu

Pfi svém hodnoceni RP vychazi z hodnoceni zpracovanych oponenty, zpravodaji
a kolegii odbornikd.

Rada programu mUze ve svém stanovisku:

upravit po¢et bodu piidélenych navrhu projektu o nanejvys ¥20 % z bodu, které
navrh projektu ziskal od KO. Bodovy limit se zaokrouhluje na celd Cisla. Celkovy
pocet bodu pridélenych RP nesmi presdhnout maximdini pocet 234 bodu. Kazda
zména poctu bodd musi byt Fddné odivodnéna;

snizit naklady celého ndvrhu projektu nebo nékterého uchazece (pficemz nelze
snizovat jednotlivé nakladové poloZky, ale pouze celkové néaklady jednotlivych
uchazecu);

upravit pomér PV/EV u jednotlivych uchazecy;

zvysit bodové hodnoceni ndvrhi projektl, u kterych je predpoklad, ze prispéji
k naplnéni Strategického rdmce hospoddrské restrukturalizace Usteckého,
Moravskoslezského a Karlovarského kraje RE:START v oblasti vyzkumu a vyvoje (pilif
4. C). Hodnocené budou zejména tyto aspekty: zapojeni a spoluprace
s vyzkumnymi pracovisti v téchto krajich, spoluprdce s orgdny verfejné spravy
v téchto krajich, feSeni problematiky zivotniho prostiedi v téchto krajich a dopad
vysledkd projektu v t&chto krajich. V souladu s prvni odrdzkou plati, Ze RP mize

zménit pocet bodl o nanejvys £20 % z bodu, které navrh projektu ziskal od KO.
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Rada programu se mize v odUvodnénych pfipadech ve svém stanovisku odchylit
od hodnoceni oponentU, zpravodaje i KO. Kazdou zménu v hodnoceni musi RP fadné
oduvodnit.

Vystupem zaseddni RP je poradnik sestaveny ze viech hodnocenych navrhi projektd.
Porfadi doporucenych i nedoporuc¢enych névrhi projektl bude sestaveno na zdkladé
konecného poctu pridélenych bodd a toho, zda je RP doporucilo nebo nedoporucilo
k podpore.

é Pfedsednictvo TA CR

Na zdkladé doporuceni RP rozhodne predsednictvo TA CR o pridéleni podpory a jeji vysi
pro jednotlivé navrhy projektd.

Vystupem jedndni predsednictva TA CR je pofadnik, kde jsou ndvrhy projektd sefazeny
na zdkladé rozhodnuti, zda byl ndvrh projektu podporen &i nikoliv, vzdy sestupné
dle pridélenych bodu.

7 Zaver

V piipadé jokychkoliv nejasnosti, prosim kontaktujfe TA CR e-mailem zaslanym
na hodnotitele@tacr.cz nebo prostfednictvim Helpdesku.

Dékujeme za Vasi ochotu podiet se na hodnoceni ndvrhl projektd podanych
do této verejné soutéze a za VA3 prispévek k vybéru téch nejlepsich navrhl projekty,
které pomohou naplnit cile programu.

Budeme se t&sit na dalsi spolupracil!

Technologickd agentura CR
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